2
Der Kanal Gottes

Prifet alles, und behaltet das Gutel
— 1.Thessalonicher 5:21, NJB

Meine lieben Freunde, glaubt nicht allen, die
vorgeben, den Geist zu besitzen. Priift sie, um
herauszufinden, ob ihr Geist von Gott komn.
— 1.Johannes 4:1, Die Gute Nachricht

Ein bekannter Bibelgelehrter des achtzehnten Jahrhunderts, ein geistlicher Fiihrer
und bekannt dafir, dal3 er die burgerliche und religitse Freiheit schétzte, traf
folgende bemerkenswerte Feststellung:

Macht ist der gréfite und unversohnlichste Feind von Wahrheit und Logik, den diese Welt
je schaffte. Und wenn man alle Sophisterel — allen Anstrich von Glaubwirdigkeit —, die
Geschicklichkeit und Schléue des raffiniertesten Streitfihrers der Welt nimmt und zum Nutzen
jener Wahrheit wendet, zu deren Verhiillung sie eigentlich gedacht sind: gegen Macht gibt es
keine Verteidigung.

Wenn Macht tatsachlich schon immer ein Feind der Wahrheit war, dann ist sie seit
dtersauch en Feind von Fretheit, denn Wahrheit ist eine Hauptquelle zur Befreiung
undinder Lage, ,frei zu machen.? Wenn Irrlehre gezwungen ist, sich im Kampf mit
Wahrheit zu messen, dann findet sie ihre bevorzugte Waffe und auch ihre letzte
Zuflucht in Macht. Allzu oft hat die beanspruchte Macht keine gréfere Daseinsbe-
rechtigung als die Irrlehre selbst.

Gleichgultig, wieviele Beweise geliefert werden mdgen; gleichgultig, wieviel
Zeugnis aus der Schrift vielleicht vorgelegt wird; egal, wieviel Logik wohl zur Un-
terstitzung der in diesem Buch besprochenen Punkte herangezogen wird: all dies
wird von denen, die sich von einer bestimmten geistlichen Autoritét leiten und sagen
lassen, wasWahrheit i, wohl verworfen und beiseite geschoben. Tatséchlich werden
alle Beweise und Zeugnisse der Schrift von der Uberwdltigenden Mehrheit der
Zeugen Jehovas verworfen werden, ohne Gehor zu finden — weil eine Macht verfugt
hat, daf3 sie sie verwerfen sollten. Den dieser Macht Unterstehenden wird so ihre
Freiheit genommen, flir sch zu entscheiden, ob das Gesagte richtig oder unzutreffend,
von Nutzen oder abtréglich ist.

1 Bischof Benjamin Hoadley, zitiert in McClintock & Strong Cyclopaedia of Biblical, Theo-
logical and Ecclesiastical Literature, Band I, Seiten 553, 554.
2 Johannes 8:32.
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Und das trifft auf alle zu, die sich einer geistlichen Autorité von Menschen alsih-
rem Herrn Uber Recht und Unrecht unterstellen. Wenn sie die Wahl treffen, diese
Macht durfe fir sie entscheiden, fur sie sprechen, fur sie denken, dann besteht keine
Hoffnung, dal irgendein vorgebrachtes Gegenargument oder ein Gegenbeweis bei
ihnen erngtlich Gehér findet, denn ,,gegen Macht gibt es keine Verteidigung.” Macht
hat es nicht nétig, auf die vorgelegten Beweise zu erwidern, sie braucht sie nicht zu-
rickzuweisen oder auch nur zu erwégen; sie verurteilt einfach. Darum geht es, so
glaube ich, im Grunde, und bevor dartiber kein Verstdndnis herrscht, kann man nur
weniges besser verstehen. Zumindest hat sich bel dem, was ich selbst erfahren habe,
herausgestellt, da3 es so ist.

Menschen kénnen der Macht keinen grof3eren Anspruch verleihen as den, fir Gott
zu sprechen zu behaupten — um so mehr, wenn sie auch noch behaupten, sein allei-
niger Mitteilungskanal gegenuiber der gesamten Menschheit zu sein. Eine solche
Stellung einnehmen hiel2e in der Tat, eine eindrucksvolle Verantwortung zu haben,
und man sollte logischerweise von unvollkommenen Menschen die allergrofdte De-
mut fordern, waren sie wirklich dazu berufen.

Eine passende Analogie konnte die von einem Sklaven sein, der von einem Konig
ausgesandt wird, etwas zu verkiinden. Nahme er sich selbst zu wichtig, fehlte esihm
an Demut, der Bote kdnnte meinen, er habe die Freiheit, der Botschaft etwas hinzu-
zufuigen oder Korrekturen an ihr vorzunehmen und dennoch darauf beharren, ale
Zuhorer hétten, was immer er vorbrachte, guten Glaubens als koniglichen Befehl an-
zunehmen. Hétten die Leute wegen gewisser Punkte ihre Zweifel, kdnnte er in Zorn
geraten und versuchen, Semit der Macht des Konigs im Riicken einzuschtichtern, um
so jeden Zweifel an der Authentizitét seiner Aussagen im Keim zu ersticken.

Im Gegensatz dazu wiirde ein wirklich bescheidener Bote gewissenhaft jede Abén-
derung dessen, was koniglichen Ursprungs war, vermeiden. Er wiirde nicht grollen,
fragte man ihn nach Beweisen fur die vollstandige Authentizitét des V orgebrachten,
er wirde auch keine Kritik &uf3ern, unterndhme jemand etwas, um sicher zu gehen,
dal? die Botschaft so Ubermittelt wurde wie aufgetragen, ohne Ausschmiickung oder
Anderung. Statt solches Nachforschen als beleidigenden Mangel an Respekt vor sich
(dler er nur Sklave ist) abzulehnen, wirde er es akzeptieren, ja sogar begrif3en, daes
Beleg fur die Sorge des Nachforschenden um den Willen des Gebieters, des
Souverdns, und fir den tiefen Respekt vor ihm ware.

Die Wachtturm-Gesellschaft stellt wiederholt fest, von ihrer Botschaft hingen
Leben oder Tod ab. Die Organisation erhebt den Anspruch, ihre Botschaft sei von
Gott, dem hdchsten Souveréan, an die gesamte Menschheit gesandt und Ungehorsam
habe |etztlich Vernichtung zur Folge. Einige andere Religionsgemeinschaften nehmen
einen dhnlichen Standpunkt ein.

Jeder Anspruch derartiger Grof3e sollte mit Sicherheit niemals ungepruft gelten
durfen. Die Tragweite der Behauptung erfordert grof3ere, nicht weniger Vorsicht und
sorgféltige Prifung. Allein schon der Respekt vor Gott sollte uns dazu bringen,
elgentlich zwingen, uns zu vergewissern, ob die Botschaft wirklich von |hm stammt,
ohne Hinzufiigungen oder Abanderungen. Je tiefer unsere Achtung vor Gott, um so
mehr werden wir uns gewissenhaft um Prifung bemiihen.
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Ich kann mich dafur verbirgen, dal3 die Wachtturm-Organisation volligen Ernstes
behauptet, Gottes alleiniger Mitteilungskanal auf Erden zu sein. Die vielleicht deut-
lichsten Aussagen von Wachtturm-Vertretern dartiber, was alle Menschen erwartet,
die ihre Botschaft zurtickweisen, wurden in einem Gerichtsverfahren im Jahre 1954
in Schottland gemacht. Der Fall, als Fall Walsh bekannt, drehte sich um den An-
spruch auf den Status als geistlicher Diener fir einen Zeugen Jehovas, der vorsitz-
fuhrender Aufseher einer Versammlung in Schottland war. Ich erinnere mich, dal3 ich
vor Jahren von meinem Onkel (spéter bis zu seinem Tode am 22.Dezember 1992
Présdent der Wachtturm-Gesdlischaft) selbst horte, welche Rolle er in dem Verfahren
idte; aber erd, asich vor kurzem das eigentliche Gerichtsprotokoll sah, wurde mir
klar, was die Zeugenaussage alles beinhaltete.

Mit Genehmigung des Keeper of the Records of Scotland sind hier einige Teile des
offiziellen Gerichtsprotokolls der Zeugenaussagen wiedergegeben.® Wie dort
festgehalten, war Fred Franz, zu jener Zeit Vizeprasident der Organisation, der erste
im Zeugenstand, und das Protokoll enthdlt unter anderem folgende Aussagen, von
denen ich Teile unterstrichen habe (, F* steht fir gestellte Fragen, ,A“ fur die ent-
sprechenden Antworten):

F.:Arbeiten Sie zusdtzlich zu diesen reguldren Verdffentli-
chungen von Zeit zu Zeit eine Anzahl theologischer Broschiiren
und Blicher aus und geben sie heraus? A.:Ja. F.:Kbnnen Sie mir
folgendes sagen: Werden diese theologischen
Verdffentlichungen und die Halbmonatsschriften benutzt, um
Lehraussagen zu besprechen? A.:Ja. F.:Sieht man diese
Lehraussagen innerhalb der Gesellschaft als maRgebend an?

A.:Ja. F.:Steht es frei, sie zu akzeptieren, oder sind sie
verpflichtend fOr alle, die Mit-glieder der Gesellschaft sind
und bleiben wollen? A.:Sie sind verpflichtend.

Nach dieser Aussage hat jeder, der ein Zeuge Jehovas bleiben mochte, keine Al-
ternative, keine Wahimoglichkeit as die, die publizierten Aussagen der Wachtturm-
Gesellschaft, fur die Fred Franz stellvertretend sprach, zu akzeptieren. Dasist ,, ver-
pflichtend.” Die Konsegquenzen werden in seiner weiteren Aussage gezeigt:

F.:S0, da® es praktisch als Ergebnis eine neue menschliche
Ge-sellschaft geben wird? A.:Ja. Es wird eine Neue-Welt-
Gesell-schaft unter neuen Himmeln geben, denn die fritheren
Himmel und die frthere Erde werden in der Schlacht von
Harmagedon vergan-gen sein. F.:Nun zur Bevdlkerung dieser

neuen Erde: Wird sie nur aus Zeudgen Jehovas bestehen? A.:Am
Anfang wird sie nur aug Zeugen Jehovag begtehen. Die Glieder

des Uberrests erwarten, diese Schlacht von Harmagedon genauso
zu Uberleben wie eine grof’e Schar dieser anderen Schafe. Der
Verbleib des Uberrests auf der Erde nach der Schlacht von
Harmagedon wird aber nur zeitweilig sein, da er seinen
irdischen Lauf treu bis zum Tod vollenden muf, aber die
anderen Schafe dirfen, wenn sie stéandig Gottes Willen
gehorchen, flUr immer auf der Erde leben.

3 Das Gerichtsprotokoall liegt nur in Englisch vor. Die hier abgedruckte deutsche Fassung ist eine
Ubertragung durch den Ubersetzer; Schreibfehler im Original sind bereinigt.
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Das Annehmen wird so zu einer Sache auf Leben und Tod, denn die Harmagedon-
Uberlebenden werden ,, nur aus Zeugen Jehovas bestehen.” Was nun, wenn ein Mit-
glied der Versammlung eine bestimmte Lehre der Organisation verwirft, weil ihm
sein Gewissen sagt, es gebe daflr keine Stitze in der Schrift, und ihm wirde darauf-
hin die Gemeinschaft entzogen? Wie sieht der offizielle Standpunkt gegentiber den-
jenigen Ausgeschlossenen aus, die um keine Wiederaufnahme ersuchen? Der Stand-
punkt dazu wird in der Zeugenaussage wie folgt genau erklart:

F.:Und werden
diese disziplinarischen Mafnahmen tatsdchlich vollzogen, wenn
sich die Situation ergibt? A.:Ja. F.:Nun, ich will Sie nicht
noch mehr Uber diese Seite der Angelegenheit fragen, aber
gibt es VerstodRe, die als so schwerwiegend angesehen werden,
da® sie einen Ausschluf3 ohne Hoffnung auf Wiederaufnahme
rechtfertigen? A.:Ja. Tatsache ist, daR der Ausschluf! als
solcher fir den Ausgeschlossenen zur Vernichtung fihren kann,
wenn dieser niemals bereut und seinen Lauf dndert und wenn er
auRerhalb der Organisation bleibt. Far ihn gdbe es keine
Hoffnung auf Leben in der neuen Welt. Es gibt jedoch eine zum
Ausschluf3 fihrende Handlungskette, aus der derjenige mit
Sicherheit nie zurlckkdédnnte, und das ist die sogenannte Stnde
gegen den Heiligen Geist.

Der Anwalt der britischen Krone lenkte spéter die Aufmerksamkeit auf gewisse
Lehren, die die Wachtturm-Gesellschaft im Laufe der Zeit verworfen hatte, ein-
schliefdlich einiger, mit denen gewisse deutlich genannte Daten verbunden waren.
Was, wenn jemand zu der Zeit, as diese Lehren verbreitet wurden, den Irrtum er-
kannt und sie daher nicht akzeptiert hatte? Welche Haltung wiirde die Organisation
einer solchen Person gegenliber einnehmen? Als Erklérung die Zeugenaussage:

F.:Stimmt es nicht, dafs Pastor Russell den Zeitpunkt 1874
festsetzte? A.:Nein. F.:Es stimmt doch aber, daR er die
Festsetzung des Zeitpunktes vor 1914 vornahm? A.:Ja.
F.:Welchen Zeitpunkt setzte er an? A.:Das Ende der Zeit der
Heiden setzte er mit 1914 an. F.:Hat er nicht 1874 alg
irgendein anderesgs entgcheidendes Datum angegetzt? A.:1874
verstand man allgemein als den Zeitpunkt degs Zweiten Kommensg
Jegsu im Geigte. F.:Sagen Sie: Verstand man allgemein? A.:Das
ist richtig. F.:Und wurde das alg Tatgache heraugsgebracht,
die von allen, die Zeugen Jehovag waren, akzeptiert werden
muBte? A.:Ja. F.:Jetzt wird das nicht mehr angenommen, nicht
wahr? A.:Nein. F.:Als Pastor Russell zu diesem Schluf® kam, da
grindete er die Ansicht doch auf eine Auslegung des Buches
Daniel, nicht wahr? A.:Zum Teil. F.:Und insbesondere auf
Daniel, Kapitel 7, Vers 7 und Daniel, Kapitel 12, Vers 127
A.:Daniel 7:7 und 12:12. Was sagten Sie, grUndete er auf
diese Schriftstellen? F.:Seinen Zeitpunkt 1874 als ent-
scheidenden Zeitpunkt und das Datum des Zweiten Kommens Chri-
sti? A.:Nein. F.:Als was, sagten Sie, setzte er es an? Ich
habe das so dem von Ihnen Gesagten entnommen. Da mufd ich Sie
wohl falsch verstanden haben. A.:Er grlUndete nicht 1874 auf
diese Schriftstellen. F.:Er grundete eg auf diese

Schriftstellen in Verbindung mit der Ansicht, daR im Jahre
539 das Koénigreich der Ostgoten auf den Plan trat? A.:Ja. 539
war ein Datum, das er bei der Berechnung benutzte. Aber 1874
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griindete sich nicht darauf. F.:Aber es handelte sich um eine

Berechnung, die nun

nicht mehr vom Direktorium der Gesellschaft angenommen wird?
A.:Das ist richtig. F.:S0 habe ich also doch recht; ich bin

nur bemiht, die Einstellung heraugzufinden. Egs wurde also die
Pflicht und Schuldigkeit desgs Zeugen, diege Fehlberechnung zu
akzeptieren? A.:Ja.

F.:So muR die Gegellgchaft algso vielleicht in ein paar Jahren
einrdumen, daR dasgs, was sie heute als Wahrheit herausgibt,
dann falsch ist? A.:Wir missen eben abwarten. F.:Und in der
Zwischenzeit ist die Gesamtheit der Zeugen Jehovas weiter
einem Trrtum gefolgt? A.:Sie sind MiRverstandnissen in bezug
auf die Schrift gefolgt. F.:Irrtum? A.:Nun ja, Irrtum.

Wieder kam die Frage auf, wie grol3 die den Veroffentlichungen der Wachtturm-
Gesellschaft zugestandene Autoritét sei. Obwohl der Vizeprasident an einer Stelle
gedul3ert hatte, ,,dald man nicht unter Zwang akzeptiere”, greift er in seiner Zeugen-
aussage spater wieder die vorherige Position auf, wie man sehen kann:

A.:Um ein ordinierter Diener
zu werden, muR er ein Verstdndnis der in diesen BlUchern ent-
haltenen Dinge erlangen. F.:Aber wird man nicht durch die
Taufe zu einem Diener ordiniert? A.:Doch. F.:Er mufR daher
also bei der Taufe diese Blcher kennen? A.:Er muf3 die Vorha-
ben Gottes verstehen, die in diegsen Buchern dargelegt sind.
F.:In diesen BlUchern dargelegt; und dargelegt aus Auslegung
der Bibel? A.:Diese BlUcher geben eine Darlegung der gesamten
Schrift. F.:Aber eine maRgebende Darlequng? A.:Sie legen die
Bibel oder die darin gemachten Augssaden dar, und der einzelne
untersucht die Aussage und dann die Schrift und stellt fest,
daR die Aussage von der Schrift gestiutzt wird. F.:Er -Wie
bitte? A.:Er untersucht die Schrift, um festzustellen, ob die
Aussage von der Schrift gestltzt wird. Der Apostel sagt:
"Wergewissert euch aller Dinge; haltet an dem fest, was vor-
trefflich ist." F.:Ich habe Thre Haltung so verstanden -bitte
korrigieren Sie mich, wenn ich unrecht habe-, daR ein Mit-
glied der Zeugen Jehovag dasg, was in den Bluchern steht, auf
die ich Sie hinwiesg, als eine Art Bibel und als wahre Ausle-
gung annehmen muf3. A.:Aber er tut das nicht unter Zwang; man
gibt ihm das Recht als Christ, die Schriftstellen zu unter-
suchen, damit er die Bestatigung erhdlt, daff das von der
Bibel gestltzt wird. F.:Und wenn er nun sieht, daf die
Schriftstelle nicht von den Blchern gegtltzt wird oder auch

umgekehrt, was wird er dann tun? A.:Die Schriftstelle steht
da alg StUtze der Augsade, darum wird sie dort angefiuhrt.

F.:Was tut jemand, wenn er sieht, dafR zwischen der Schrift-
stelle und diesen Blchern eine Diskrepanz besteht? A.:Sie

missen mir schon jemanden beibringen, der das findet, dann
kann ich antworten oder er wird es tun. F.:Haben Sie damit
auch sagen wollen, daf® das einzelne Mitglied das Recht hat,
die BlUcher und die Bibel zu lesen und sich dann seine eigene
Meinung zu bilden, was die richtige Auslegung der Heiligen
Schrift dist? A.:Er kommt--- F.:Wirden Sie ja oder nein sgadgen
und es dann naher ausfihren? A.:Nein. Mochten Sie, da ich
dag jetzt begrlnde? F.:Ja, wenn Sie wollen. A.:Die Schrift-
stelle ist dort als Stltze flr die Aussage angegeben. Wenn
daher jemand die Schriftstelle nachschldgt und sich so die
Aussage bestatigen 1laft, dann gelangt er zu der schriftgema-
Ren Ansicht Uber den Stoff, zu dem schriftgemaffen Verstandnis
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wie in Apostelgeschichte, Kapitel 17, Vers 11, wo es heift,
daf? die Berder edler gesinnt waren als die Thessalonicher,
weil sie das Wort mit der groéfiten Bereitwilligkeit aufnahmen,
indem sie in der Schrift forschten, ob sich die Dinge so
verhielten. Und wir erteilen Anweisung, diesem edlen Lauf der
Berder nachzufolgen und in der Schrift zu forschen, ob sich

die Dinge so verhalten. F.:Ein Zeuge hat dann doch wohl
keine Alternative, als die im "Wachtturm", dem "Informator"

oder in "Erwachet!" herausgegebenen Anweisunden als maflgebend
anzunehmen und zu befolgen? A.:Er muR gie akzeptieren.

F.:Gibt es fur

jemanden Hoffnung auf Rettung, der sich in einer Situation in
der Welt, wo er die Traktate und Verdffentlichungen Threr

Vereinigung nicht erhalten kann, allein auf die Bibel stltzt?
A.:Er stitzt sich ja auf die Bibel. F.:Kann er sie dann

richtig auslegen? A.:Nein. F.:Ich mdéchte nicht, daR wir uns
gegenseitig Texte vorhalten, aber sagte Jesus nicht: "Wer an
mich glaubt, wird leben, auch wenn er stlrbe, [und wer lebt
und an mich] glaubt, wird niemals sterben"? A.:Ja.

Die Aussage dieses Zeugen heildt also soviel wie: Die Botschaft, die die Wacht-
turm-Gesellschaft als Gottes Kanal verbreitet, ist das aleinige Mittel, durch das die
Menschen in der Welt im zwanzigsten Jahrhundert ein Versténdnis der Heiligen
Schrift erlangen kénnen. Wenn man den Inhalt dieser Verdffentlichungen nicht ak-
zeptiert, bedeutet das, sich Gottes Unwillen, ja sogar den Tod zuzuziehen.

Daswar aber nur die Zeugenaussage eines Mannes, von Fred Franz, dem Vizepré-
sidenten. Noch zwel verantwortliche Vertreter der Weltzentrale waren nach Schott-
land gekommen, um ihre Aussage zu machen. Bestétigten ihre Aussagen die seinige
in diesen Dingen? Der néchste im Zeugenstand war der Rechtsberater der Gesell-
schaft, Hayden C. Covington. Hier seine Feststellungen im Verlauf der Aussage:

F.:Ist es nicht unbedingt notwendig, wahrheitsgemaif’
in religidsen Dingen zu reden? A.:Ja, sicher. F.:Gibt es
Ihrer Ansicht nach in einer Religion Raum fir eine Anderung
der Auslegung der Heiligen Schrift von Zeit zu Zeit? A.:Es
gibt allen Grund fir eine Anderung der Auslegung der Heiligen
Schrift, wie wir sie sehen. Unser Blick wird klarer, weil wir
sehen, wie sich mit der Zeit die Prophetie erfdllt. F.:Sie

haben -entschuldigen Sie das Wort- falsche Prophetie
verbreitet? A.:Wir haben -ich glaube nicht, daR wir falsche
Prophetie verbreitet haben; es hat da Aussagen dgegeben, die

waren irrig, so wlrde ich es ausdrticken, und unangebracht.
F.:Ist es bei der heutigen Weltlage ein héchst wichtiger

Aspekt, zu wissen, ob der Prophetie eine konkrete Bedeutung
gegeben werden kann, wann Christi zweites Kommen stattfand?
A.:Das ist es, und wir sind immer bestrebt gewesen zu sehen,
daR wir die Wahrheit haben, ehe wir uns &auflern. Wir stltzen
uns auf das bestmdgliche uns zur Verfligung stehende Material,
kénnen aber nicht warten, bis wir vollkommenes Wissen haben.
Wenn wir das namlich taten, dann kdénnten wir nie etwas sagen.
F.:Lassen Sie uns den Faden etwas weiterspinnen. Daf® das
zweite Kommen des Herrn im Jahr 1874 stattfand, war als etwas
verbreitet worden, dem alle Mitglieder der Zeugen Jehovas zu
glauben hatten? A.:Damit kenne ich mich nicht aus. Sie
sprechen da Uber etwas, von dem ich nichts weif3. F.:Sie haben
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Mr. Franz' Aussage mitbekommen? A.:Ich habe Mr. Franz'
Angaben gehdért, aber ich kenne mich mit dem, was er darltber
sagte, nicht aus. Deshalb kann ich nicht mehr darauf erwidern
als Sie, der Sie gehdért haben, was er gesagt hat. F.:Lassen
Sie mich bitte aus dem Spiel. A.:Was ich im Gerichtssaal
gehdrt habe, ist die Quelle meiner Kenntnis. F.:Sie haben die
Literatur Ihrer Bewegung studiert? A.:Ja, aber nicht die
gesamte. Ich habe nicht die sieben Bande der "Schriftstudien"
studiert und auch nicht das, was sie jetzt Uber 1874
erwdhnen. Ich kenne mich da ganz und gar nicht aus. F.:Nehmen
Sie als von mir gegeben an, es sei von der Gesellschaft
verbreitet worden, Christi zweiteg Kommen fande 1874 statt.
A.:Unterstellt, es sei so, dann ist das eine hypothetische
Feststellung. F.:War das Verdffentlichung falscher Prophetie?
A.:Es war Veroffentlichen falscher Prophetie, es war eine

falsche Aussage oder eine irrige Aussage Uber die Erféllung
von Prophetie, die falsch oder irrig war. F.:Und das hatte

von der Gegamtheit der Zeugen Jehovasg geglaubt zu werden?
A.:Ja, sie mlssen namlich verstehen, daR wir in Einheit gsein
missen; wir kénnen keine Uneinigkeit haben, wo eine Menge
Leute alle mbéglichen Wege gehen. Von einer Armee wird
erwartet, daR sie im Gleichschritt marschiert. A.:Sie glauben
doch aber nicht an die Berechtigung weltlicher Armeen? F.:Wir
glauben an die christliche Armee Gottes. F.:Glauben Sie nun
an die Berechtigung weltlicher Armeen? A.:Darlber erlauben
wir uns keine Feststellungen. Wir predigen nicht gegen sie,
wir sagen blof3, da die Armeen der Welt, wie die Nationen der
heutigen Welt, ein Teil der Organisation Satans sind, und wir
haben nicht an ihnen teil. Wir predigen nicht gegen den
Krieg, wir nehmen nur in Anspruch, davon befreit zu werden.
Das ist alles. F.:Kommen wir jetzt auf den Kern zurick. Es
wurde falgche Prophetie verbreitet? A.:Ich stimme zu. F.:Sie
mulRte von den Zeugen Jehovag akzeptiert werden? A.:Dag ist
korrekt. F.:Wenn ein Glied der Zeugen Jehovags zu dem eigenen

Schluf® kam, die Prophetie sei falsch, und das auch sagte,
wurde er dann UGblicherweise ausgeschlossen? A.:Ja, wenn er
das sagte und weiterhin Unruhe verursachte. Wenn ndmlich die
gesamte Organisation etwas glaubt, auch wenn es falsch ist,
und jemand kommt daher und versucht, seine Ideen unter die
Leute zu bringen, dann gibt es Uneinigkeit und Unruhe, kein
Marschieren im Gleichklang. Wenn eine Anderung kommt, sollte
sie aus der richtigen Quelle kommen, von der Leitung der
Organigation, der leitenden K&érpergchaft, nicht von unten
nach oben. Sonst hatte namlich jeder gso sgseine Vorstellungen,
und die Organisation wlrde zerfallen und in Tausende
verschiedener Richtungen gehen. Unsgere Abgicht ist es,
Einheit zu haben. F.:FEinheit um jeden Preis? A.:Einheit um
jeden Preis, weil wir glauben und dessen gewif’ sind, dafR
Jehova Gott unsere Organisation benutzt und ihre leitende
Koérperschaft zu ihrer Fihrung, auch wenn von Zeit zu Zeit
Fehler gemacht werden. F.:Und Einheit aufgrund zwangsweisen
Annehmens falscher Prophetie? A.:Das rdume ich ein. F.:Und
derjenige, der sgeine Angicht duRerte, dafR sgie, wie Sie gagen,
falgsch sei, und der dann ausgeschlossen wurde, wlrde gegen
den Bund verstoRen, wenn er getauft war? A.:Dag ist richtig.
F.:Und ware, wie Sie gestern ausdricklich sagten, des Todes
wlirdig? A.:Ich glaube--- F.:Wirden Sie nun ja oder nein
sagen? A.:Ich antworte unbedingt mit ja. Ohne Zdbgern.
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F.:Bezeichnen Sie das als Religion? A.:Das ist es sicher.
F.:Nennen Sie das Christentum? A.:Ganz bestimmt.

F.:Im Zusammenhang mit IrrtUmern standen Sie in
einem ziemlich ausfthrlichen Kreuzverhdr uUber
Ansichtsunterschiede, die es vielleicht in der mafRgebenden
Darstellung der Schrift die Jahre hindurch seit Grlndung der
Gesellschaft gegeben hat, und ich meine, sie haben
zugestimmt, daf es da Unterschiede gegeben hat. A.:Ja. F.:Sie
haben auch ganz freimltig beigepflichtet, daf Personen, die
zu irgendeiner Zeit die maRgebende Darstellung nicht
akzeptieren wollen, mit ihrem Ausschluff aus der Gesellschaft
rechnen miissen, mit den geistigen Folgen, die das wvielleicht

mit sich bringt. A.:Ja, das habe ich gesagt, und das stelle
ich nochmals fest.

Einheait kann nach der Zeugenaussage dieses Vertreters der Gesellschaft von einem
Christen fordern, alles als wahr anzunehmen, wovon er glaubt, dal3 Gottes Wort
zeigt, es sai falsch. Ungeachtet dessen, was er in der Bibel liest, er soll das nicht &u-
[3ern, wenn es nicht mit den mal3gebenden Lehren der Organisation Ubereinstimmt.
Ihm selbst ist es vielleicht aus Gottes Wort klar; das gentigt jedoch nicht. Er hat zu
warten, bis die Anderung ,, aus der richtigen Quelle kommt, von der Leitung der Or-
ganisation, der leitenden Korperschaft, nicht von unten nach oben.” Ungeachtet des-
sen, was er in der Bibel liest, hat er auf die, richtige Quelle* zu warten, die leitende
K 6rperschaft, die ihm sagt, was zu glauben und zu erértern genehm ist.

Und die Rechtfertigung fur einen derartig auf3ergewohnlichen Anspruch? Es muld
» Einheit um jeden Preis* geben, auch wenn sie sich auf ,,zwangsweises Annehmen
falscher Prophetie® griindet. Dies nicht zu tun heil3t den Gemeinschaftsentzug ver-
dienen und ,,des Todes wirdig* sein. Praktisch bedeutet das: Jemand mag die eige-
nen Worte des Herrn geschrieben lesen, er kann sie trotzdem nicht annehmen oder
danach handeln, wenn der angebliche ,, Sklave® des Herrn ihm etwas anderes sagt.
Das ist, schlicht und einfach gesagt, die Haltung, die die Organisation einnimmt.

Es trat dann noch ein dritter Zeuge Jehovas in den Zeugenstand. Dieser Vertreter
desHauptbiiros, der abschlief3end aussagte, war der Sekretdr-Kassierer, Grant Suiter,
und seine Aussage schlof3 folgende Erklarungen Uber ein Dienstamt mit ein:

F.:Wie sieht die Stellung eines Dieners
der Gesellschaft in dieser Hinsicht aus? A.:Er muf3 die
Voraussetzungen erfiillt haben, von denen zuvor gesprochen
wurde, er muf3 Reife und Verstand und geistiges Verstandnis
besitzen, um die Versammlung zu leiten. Er muR die eben
erwadhnte Schulung in der Theokratischen Dienstschule haben,
im Felddienst selbst flhrend vorangehen, lehrfdhig sein, und
sonst noch Fahigkeiten haben, die die Schrift festgelegt hat.
Wissen Sie, der Mensch kann keine Fahigkeiten bestimmen, die

die Schrift selbst nicht festlegt. F.:Das ist allgemein
gesagt. Aber um auf die eigentliche Praxis zu kommen, er mufd

nun also die Theokratische Dienstschule besuchen, nicht wahr?
A.:Ja. F.:Und dort findet er die Bibliothek vor? A.:Ja.
F.:Erwartet man von ihm nicht, daR er sich mit den
Publikationen der Gesellschaft vertraut macht? A.:Ja, sicher.
F.:Kann er nun eigentlich nach Angicht der Zeu-
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gen Jehovas ein Verstdndnis der Schrift ohne die
Publikationen der Gegellgschaft haben? A.:Nein. F.:Er kann
nur durch die Publikationen ein richtiges Verstandnis der
Schrift haben? A.:Ja. F.:Ist das keine Anmafung? _A.:Nein.
F.:Sie haben die Aussage dariber gehdrt, dafz man 1874 als
wegentliches und entscheidendes Datum gchlieRlich fuar falsch
gehalten hat und dafR 1925 ein falgcher Zeitpunkt war? Was
diegse zwei Punkte angeht: Allen Zeugen Jehovas zu der Zeit
wurde auferlegt, gsie algs die Wahrheit zu akzeptieren, und
zwar uneingegchrankt? A.:Dag ist richtig. F.:Sie gtimmen zu,
da das Falsches zu akzeptieren hieff? A.:Nein, nicht ganz.
Die Punkte, die verkehrt waren, waren esg deshalb, weil wir
uns irrten, aber wichtig ist das, was insgesamt dabei
herauskam. All die Jahre des Dienstes von Zeugen Jehovas,
seit der Grindung der Gesellschaft, der Pennsylvania
Corporation, hat es ein standiges Hinwenden der Menschen mit
Herz und Sinn zu Gottes Wort und seinen gerechten Grundsatzen
gegeben, und es wurde ihnen die geistige Kraft gegeben, fiur
das einzutreten, was nach ihrem Wissen richtig ist, Jehovas
Namen hochzuhalten und sein Koénigreich zu verkiinden. Man kann
die nebengdchlichen Punkte, die berichtigt worden sind,
einfach nicht mit der Bedeutung der Hauptsache vergleichen,
der Anbetung Jehovas Gottes. Die ist all die Jahre hindurch

im Sinn von Jehovas Zeugen und anderen Personen verankert
worden.

Der Sekretér-Kassierer beteuerte, dald ,,der Mensch keine Fahigkeiten bestimmen
[kann], die die Schrift selbst nicht festlegt.” Und doch sagt er selbst, wie auch die
zwei vorhergehenden Vertreter, dal? jedermann , nur durch die Ver6ffentlichungen der
Wachtturm-Gesdllschaft enrichtiges Verstandnis der Schrift erlangen kann.” Obwonhl
falsche Prophetie hervorgebracht wurde, ,wurde alen Zeugen Jehovas zu der Zeit
auferlegt, [S€] uneingeschrankt als die Wahrheit zu akzeptieren*, und es wird
beharrlich erklart, das sei richtig.* Der Sekretéar-Kasserer macht geltend, es sei
»wichtig, was insgesamt dabei herauskam, man solle die Organisation daher nicht
schlecht beurteilen, well sie Irrtimer Gber ,, nebensichliche Punkte” verbreitet habe,
wo doch , die Hauptsache, die Anbetung Jehovas Gottes’, vermittelt wurde. Es sei
unfair, die Bedeutung der Irrtiimer der eigentlichen Botschaft gleichzusetzen. ,Man
kann das einfach nicht vergleichen*, sagte der Sekretér-Kassierer.

Dieseletzte Forderung hat a's solche ihre Richtigkeit. Aber Suiters elgene Aussage
sowie dieder beiden anderen zeigen, dali3 die Organisation zwar verlangt, ihr stiinden
gerechterweise eine solche Nachsicht und eine ausgewogene Beurteilung zu, das
jedoch anderen verweigert. Sie verlangt wohl Toleranz sich selbst gegentiber, gesteht
sie aber keinem einzigen Mitglied zu, das gegen Irrlehren Einwéande erhebt und sie
nicht annehmen kann. Fir dieeist das Ergebnis der Gemelnschaftsentzug, sie werden
als todeswiirdig abgeschnitten. Das ist so, ungeachtet, wie vollstdndig der einzelne
das ,Haupt“-Thema der Botschaft vielleicht annimmt oder wie aufrichtig und
hingebungsvoll er ,, Jehova Gott* anbetet. Nein, er mul3 die gesamte Botschaft akzep-
tieren, mit allem Drum und Dran, geradeso, wie der Bote , Organisation” sie darzu-

4 Siehe Der Gewissenskonflikt, Seiten 141-150, 156-160, 169-189, zu den Behauptungen Uber
die Jahre 1874 und 1925, die in der Zeugenaussage vor Gericht erwahnt werden.
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legen fur richtig hielt, Irrtimer eingeschlossen; die Alternative der Hinauswurf. Die
Organisation bagatellisiert die Irrttimer, die sie publiziert, as , nebensachlich.* Wer-
den aber eben diese Fehler nicht akzeptiert oder Einwande erhoben, werden sie pa-
radoxerwe se enorm wichtig, so wichtig, um ein AusschluRverfahren zu garantieren.

Diesssmerkwiirdige Denken 1813t Gott al's sehr verdrgert Gber jeden erscheinen, der
die Irrtimer nicht annimmt, die ein angeblicher Bote Gottes in Seinem Namen
aussprechen mag; verargert dartiber, dal3 derjenige auch noch darauf besteht, ,ales
zu prufen und nur das zu behalten, was sich als gut und wahr erweist’, als wirklich
von Gott. Gott sdhe ihn, wenn er durch die Organisation hinausgetan wurde, also
nicht als des Lebens wirdig an. Es erscheint vielleicht unglaublich, aber die Perso-
nen, die diese Aussagen machten, sahen in al dem offenbar keine Inkonsequenz.

Das dles erinnert an den Grundsatz aus den Spruchen: ,,Zweierlel Gewichtssteine
sind fr Jehova etwas Verabscheuungswirdiges, und eine betriigerische Waage ist
nicht gut.“® Es ist wohl unsinnig zu glauben, Gott kénne es mit gewohnlichen Ge-
schéften so ernst sein (wo jemand in unehrlicher Absicht unterschiedliche Gewichte
benutzt, je nachdem, ob er kauft oder verkauft) und nicht noch weit ernster, wenn es
um Dinge geht, die geistige Interessen von Menschen beinhalten; wo Menschen einen
Mal3stab fur sich selbst anwenden, wenn sie Nachsicht fordern, und einen anderen,
wenn man daran appdliert, sie auch bei anderen zu zeigen. Gottes wahrer Bote, Jesus
Chrigus, sagte: ,, Denn mit dem Gericht, mit dem ihr richtet, werdet ihr gerichtet wer-
den; und mit dem MaR, mit dem ihr mef3t, wird man euch messen.“®

Nicht nur bel diesem Gerichtsverfahren, sondern auch bel weiteren Gelegenheiten
appelliert die Wachtturm-Organisation haufig an Jehovas Zeugen, die Irrtimer zu
ubersehen, und sie macht geltend, diese wiirden durch andere, giinstigere Punkte
ausgeglichen und aufgewogen. Sie wendet diesen Mal3stab allerdings nicht darauf an,
wie sie mit ihren Untergebenen verfahrt. Falls diese irgendeine auch noch so un-
bedeutende Andicht haben, die nicht mit den Wachtturm-Lehren Gbereinstimmt, sieht
man das nicht etwa nur als menschlichen , Irrtum* an, der mit der Zeit vielleicht
korrigiert wird, sondern betrachtet es als Grundlage fur einen Ausschlul®. Das
,Gesamthild’ zeigt moglicherweise, dald der einzelne, der so anderer Meinung ist,
eindeutig wahre christliche Eigenschaften aufweist. Das ist aber nicht relevant. Er
mui3 einer Meinung mit der Organisation sein. Die Worte Christi besagen ganz Klar,
dal3 er ein solch ungleiches Anwenden von Mal3staben nicht gutheif3t.

Angesichts des Gewichts der Themen, die in dem Gerichtsverfahren in Schottland
zur Sprache kamen, gibt es wohl keinen Grund zu denken, diedrel Zeugenvertreter
hatten blof3 personliche Ansichten vorgebracht. Obwohl das Ziel, das sie in diesem
pezidlen Verfahren zu erreichen suchten (es schlofd die Anerkennung als , etablierte
Rdigionsgemeinschaft’ ein), vielleicht etwas die Ausdrucksweise beeinfluf3t hat, de-
rer e sch bedienten, legten sie doch die mal3gebliche Politik ihrer Organisation dar,
den herrschenden Legalismus. Das Zeugnis aus Vergangenheit und Gegenwart zeigt
das. Meine eigene Erfahrung mit der leitenden Korperschaft kann dafir al's Bestéti-
gung dienen.

5 Spriiche 20:23.
6 Matthdus 7:2.
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Einigevon den Vertretern der Wachtturm-Gesellschaft angefiihrte Punkte spiegeln
auffallend Feststellungen wider, die etwa fuinfundvierzig Jahre zuvor von Pastor
Russell in den spéteren Jahren seiner Prasidentschaft getroffen wurden. In der Aus-
gabe desWatch Tower vom 15.September 1910 (deutsch: Der Wacht-Turm, Dezem-
ber 1910, Seiten 218, 219) verglich der erste Prasident der Gesellschaft den Wert
direkten Bibellesens mit dem Wert, die Schriftstudien zu lesen, einen sechsbandigen
Biichersatz, den er schrieb. Er schétzte die Sache so ein:

Wenn unsaso der Hear in unserer Zeit etwas gegeben hat, was andere Zeiten,
als die der Apogtel, nicht kannten, wie gut und weise se auch gewesen sain
mdgen — und wir die Methode der Belehrung ignorieren wollten, welche so
entwickelt worden ist, so wirde das nach unserem Urteil ein Ignorieren der
Vorsehung desHerrn bedeuten. Indes, jeder mul3 fur sich selbst denken, und sein
Verhalten auf jede Weise danach einrichten.

Wenn die sechs Bande Schrift-Sudien praktisch eine nach den Gegenstéanden
eingerichtete Bibel sind, mit den biblischen Beweisstellen versehen, so mdchten
wir die Bande wohl ,eine Bibel in arrangierter Form“ nennen. Das heil3t, sie sind
nicht nur Kommentare zur Bibel, sondern sie sind praktisch die Bibel selbst, da
kein Verlangen besteht, irgend eine Lehre oder einen Gedanken nach
individuellem Wunsch zu bilden, oder auf individuelle W eisheit zu grinden,
sondern die ganze Sache nach der Richtschnur des Wortes Gottes darzustellen.
Wir halten es daher fUr richtig, diessr Art des Lesens, dieser Art der
Unterweisung, dieser Art von Bibelstudium zu folgen.

Ferner, wir finden nicht nur, dal3 die Leute den Gottlichen Plan nicht sehen
koénnen, wenn sie die Bibel allein studieren, sondern wir sehen auch, daf3, wenn
jemand die Sdrift-Studien beiseite legt, nachdem er sie gebraucht hat, nachdem er
wohl bekannt mit ihnen geworden ist, nachdem er sie zehn Jahre gelesen hat -
wenn er Sedann beiseite legt, und sie ignoriert und zur Bibel allein geht, obwohl
er seine Bibel zehn Jahre lang verstanden hat, unsere Erfahrung zeigt, daf® er

binnen zwel JBhren in die Finsternis geht. Auf der anderen Seite, wenn er nur die
Sdrift-Sudien mit_ihren Hinweisen gelesen hétte, und hétte nicht eine Seite der

Bibel als solche gelesen, so wiirde er am Ende der zwei Jahre im Licht sein, das
Licht der Heiligen Schrift besitzen.

SIE SOLLEN ALLE VON GOTT GELEHRT SEIN.

Wir sollten praktisch schlief3en, dal3 wir nichts in der Bibe verstehen
kénnten, es sei uns denn geoffenbart worden. Wir wirden daher nicht viel Zeit
vergeuden, wie es einige L eute machen, um Kapitel nach Kapitel zu lesen, ohne
Nutzen. Wir wiirden nicht daran denken, das zu tun, Wir _wiirden nicht meinen,
dal} wir die Bibel studieren. Wir wirden meinen, dald wir dasselbe tun, was alles
andere gewesen ist als etwas Nutzbringendes fur uns selbst und viele andere in
der Vergangenheit — nur ein Uber-die-Schrift-hinlesen. Wir wiirden sagen, dalR
derselbe Himmlische Vater, der uns in diese Wahrheit geleitet hat, in dieses
Verstandnis der Schrift, als seine Kinder, uns auch die weitere Information auf
irgend eine Weise geben wirde, wenn er mehr fur uns hat: und darum wdrden
wir nicht die Notwendigkeit sehen, das Neue Testament jeden Tag oder jedes
Jahr durchzulesen; wir wirden es nicht fur nétig halten. Wir wirden annehmen,
daR die Schriftstelle, welche sagt: ,Sie werden ale von Gott gelehrt sein®, den
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Gedanken einschliefdt, dal3 Gott auf seine eigene bestimmte Weise zu unserer
Kenntnisbringen wiirde, was immer _an _Géttlicher Wahrheit ,, Speise zur_rechten

Zeit" sein wirde.

»SCHRIFTSTUDIEN" NICHT EIN ERSATZ FUR DIE BIBEL

Dasheildt aso nicht, die Schrift-Sudien als einen Ersatz fur die Bibel ansehen,
denn fern davon, die Bibel ersetzen zu wollen, weisen die Studien im Gegenteil
fortdauernd auf die Bibe hin: und wenn jemand einen Zweifel hat Uber eine Hin-
weisung, oder wenn jemandes Erinnerung in irgend einem Grade versagen sollte,
so sollte er sein Gedéachtnis auffrischen und tatséchlich sehen, dai3 jeder seiner
Gedanken in Harmonie mit der Bibel ist — nicht nur in Ubereinstimmung mit
den Schrift-Sudien, sondern in Ubereinstimmung mit der Bibel.

Wir méchten bemerken, dal? eine ganze Anzahl der Freunde der Wahrheit es

sich zur Regel gemacht haben, t&glich zwolf Seiten der Schrift-Sudien zu lesen,
und daR wir_keinen kennen, der diese Methode befolgt hat, und die

verschiedenen Gnadenmittd des Herrn benutzt hat (Millennium-Tages-Anbruch-
Sdrift-Sudien und Zeugnis-Versammlungen und Sonntags-Versammlungen und
Pilgrim-Versammlungen und die Berder-Studien. Manna etc.), der die Wahrheit
verlassen hatte. Wir kennen im Gegenteil viele, die der Meinung gewesen sind,
dal} sie diese Dinge lange wissen, wahrend sie tatsachlich nicht die Hélfte von
dem wissen, was sie wulden — sie haben mehr as die Halfte von dem vergessen,
was sie gelesen haben, und das sind die, welche jetzt straucheln - in aulRere
Finsternis gehen.

Wir wollen hiermit nichts dagegen sagen, wenn jemand sich in Kapitel
vertiefen will, die er nicht versteht., hoffend. dal? er eine Wahrheit finden
mochte Wir haben dagegen nichts einzuwenden. Er hat vollkommen das Recht,
es zu tun, wenn e es winscht. Er hat das Recht, Wochen und Jahre so zu

verbringen, wenn er es wiinscht, aber die Moéalichkeit ist auch dann, daf3, wenn
er_etwas findet, er ales verkehrt haben wird.

Ich hatte nur vage Hinweise auf diese Feststellungen gehért, bis im Jahre 1976
wahrend ener Sitzung der leitenden Korperschaft Prasident Franz sich darauf bezog,
um ein Argument, das er vorbrachte, zu stitzen. Er sagte:

Pastor Russdl sagteimmer, wenn jemand die Wahl hétte, nur die Bibel selbst zu haben oder
eneder Vedffentlichungen der Gesellschaft, dann wére er mit der Veréffentlichung der Gesell-
schaft besser dran.

Zu der Zeit war es schwer fur mich zu glauben, man wirde eine Feststellung wie
diese jemals wiederholen und ihr Uberhaupt noch Glltigkeit beimessen. Und asich
sgedann spéter im Watch Tower von 1910 nachschlug, da meinte ich, eine Organisa-
tion kdénne solche Aussagen nicht in Erinnerung bringen, ohne dabei rot zu werden.

Die Feststellungen im Wacht-Turm (von Russell geschrieben) besagen klar, es sel
unwahrschanlich, dal3 jemand Gottes Vorsatz nur mit der Bibel kennenlernen wirde.
Und weiter, dal3 jeder, der die von Russell geschriebenen Schriftstudien beiseite lege
und alleindie Bibel lese, aus Erfahrung ,,binnen zwel Jahren® in die Finsternis gehen
werde. Jeder, der die Schriftstudien lese, wére jedoch immer noch im Licht, auch
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wenn er wahrend dieser zwel Jahre die Bibel selbst nicht zur Hand genommen hétte.
Man hidt das Lesen der Bibel Kapitel fur Kapitel nicht fur ,nétig*, das regelméaliige
tagliche Lesen der Schriftstudien jedoch empfiehlt man als Benutzen der
»Gnadenmittel des Herrn.” Offensichtlich konnte vor Erscheinen dieser Schriften des
Wachtturm-Prasidenten niemand auf Erden die Bibel wirklich verstehen.

Es ist schon auffallend, dafd von all den Publikationen, die Russell schrieb, heute
keine einzige von der Wachtturm-Gesellschaft gedruckt oder auf Lager genommen
wird. Und doch lief? man den Standpunkt, den der Prasident der Gesellschaft 1910
aufRerte, im Grunde in Schottland im Jahre 1954 und auch in der Sitzung der lei-
tenden Koérperschaft im Jahre 1979 wiederaufleben. Ein nennenswerter Unterschied
war, dal3 nun mit den Jahren die , Organisation” im Mittel punkt stand und nicht mehr
ein einzelner und seine Schriften. Die Behauptung, die Literatur der Wachtturm-
Gesellschaft sei ein wesentliches, praktisch unentbehrliches Erfordernis zum
Verstandnis der Bibel, blieb. Nicht nur das, sie wurde mit bemerkenswertem Dog-
matismus ausgeweitet, denn nun wurde das Annehmen der Lehren aus der Literatur
als gottliches Erfordernis bezeichnet, um Leben selbst zu erlangen. Anders als zu
RussIsZeiten wirde Meinungsverschiedenheit jetzt zur Exkommunikation fihren.

Im weiteren Verlauf des Jahres 1979, am 17.November, einen Tag, nachdem ich zu
einer ,Zonenreise” nach Westafrika aufgebrochen war, leitete Fred Franz, nun
Présdent der Gesellschaft, die morgendliche Bibelbesprechung fir die Angehdrigen
der Weltzentrale. Er gab die folgenden Kommentare, die ein anwesendes Glied mit-
schrieb und mir bei meiner Riickkehr als etwas gab, das mich interessieren sollte:

Einige Personen reden jetzt dauernd Uber das Bibellesen; wir sollten ,einfach nur die Bibel*
lesen. Nun, das ist das, was die Kirchen der Christenheit den Leuten schon seit Jahrhunderten
auftragen. Schaut euch doch die Bescherung an, die dabel herauskam.

Esist gut, daran zu erinnern, daf3 wir schon eine lange Zeit die Watch Tower Tract Society
waren, ehe wir die Watch Tower Bible and Tract Society wurden.” Erst seit einer
vergleichsweise kurzen Zeit geben wir eigentlich Bibeln heraus. Der aleinige Zweck unseres
Daseinsds Gesellschaft ist, das 1914 aufgerichtete Konigreich zu verkiinden und die Warnung
vor dem Fdll Babylons der Grof3en erschallen zu lassen. Wir haben eine besondere Botschaft zu
Uberbringen.

Wenn ich morgendliche Zusammenkinfte in der Weltzentrale leitete, hatte ich
selbst oftmals darauf gedrungen, mehr die Schrift zu lesen und betont, sie sei die ei-
gentliche Quelle des Wissens und die entscheidende Autoritét fur Christen. Ich hatte
nicht die Abscht, etwas den Interessen der Organisation Abtrégliches zu beflrworten.
Ich hatte nie vergessen, was ich fir machtvolle und unvergefdiche Punkte in einer
Ausgabe des Watchtower hidt, die 1946 verdffentlicht worden war.® Der Artikel trug
die Uberschrift ,Lasset Gott sich als wahrhaftig erweisen* und besprach die
Behauptungen judischer wie auch katholischer Autoritéten, ,zu alen Zeiten Ver-
wahrerin aller Wahrheit” zu sein. Er trifft die folgenden Feststellungen:

7 Der urspriingliche Name der K orperschaft lautete: Zion's Watch Tower Tract Society.
8 Ausgabevom 1.November 1946 (Deutsch: 1.3.1947, Ausgabe Magdeburg/Wiesbaden, S.73, 74;
1.2.1947, Ausgabe Bern, S.41, 42; 1.3.1947, Ausgabe Magdeburg, S.106.)
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37 Das geschriebene Wort Gottes bedarf demnach
keiner hinzugefigten Ueberlieferungen, die nur Privat-
auslequngen von Menschen und von Religionsorgani-
sationen darstellen. Nicht in eigener Autoritat erklaren
wir, dal} die Bibel auch an sich geniigt, sondern dies
schrieb schon der inspirierte Apostel Paulus an seinen
treuen Mitarbeiter Timotheus in folgenden Worten:
»Auch big du von friher Kindheit mit den heiligen
Schriften bekannt, die dir Anweisung geben kdénnen
zur Seligkeit mittelst des Glaubens an Chrisum Je-
sum. Die ganze Schrift ig von Gott eingegeben und
natzlich zur Belehrung, zur Zurechtweisung, zur Besse-
rung, zur Bildung in der Gerechtigkeit; damit der
Mensch aus Gott vollkommen, zu jedem guten Werke
geschickt sein mdge* (2. Tim. 3:15-17, van ER).
Waéren die miindlichen Ueberlieferungen religiéser Men-

schen zur Erganzung des Kanons der Bibel notwendig
gewesen, dann_haétte Paulus nicht gesagt, dal? die in-

spirierten heiligen Schriften dem Menschen Gottes in
dem Grade niitzlich snd, daR se ihn in seinem Glau-
ben und in seiner Hingabe an Gott vollkommen
machen. Sie waren ja dann nicht hinreichend gewesen
und hétten den Menschen Gottes unvollkommen ge-
lassen. Paulus hingegen gab Timotheus, dessen volli-
ges Heranreifen als Christ er im Auge behielt, die
Anweisung, sch im Anwenden der Bibel Miuhe zu
geben und sie recht zu handhaben, indem er sagte: ,Be-
fleiBige dich, dich selbst Gott bewahrt darzugtellen als
einen Arbeiter, der sch nicht zu schdmen hat, der das
Wort der Wahrheit recht teilt* (2. Tim. 2:15). Alle, die
Gott als seine Zeugen dienen méchten, tun gut daran,
diesen in Glauben und Treue gegebenen Rat zu be-
folgen.

Die Autoritat der obrigkeitlichen Gewalten
wird nicht mil3achtet

38 Schliel3lich wird von denen, die eine kirchliche

oder hierarchische Organisation aufrechterhalten. gegen
unsnoch ein weiteres Argument vorgebracht, indem man

sagt: . Selbst wenn die religiésen Ueberlieferungen
abgeschafft wiirden, kdnnte man_es nicht dem einzelnen

Leser_lberlassen, die Bibel fiir sich_selber auszulegen:
auch dann_mul noch die sichtbare Organisation_der

Glaubigen als ein lebendiges Magiserium’, das heifdt

als Lehrkraft fir uns handeln, um die Bibel auszulegen
und daraus den Willen Gottes klarzumachen. Seht doch,

wie sch daraus, dal? jeder die Bibel fir sch selber aus
legen durfte, die religiése Entzweiung unter dem Prote-
stantismus ergeben hat. Hierauf erwidern wir: Die
Vielzahl der Sekten und Kulte des Protegantismus
beweid nicht, dal3 die Bibel eine entzweiende Kraft sei fur
jene, die se — und de allein — als zulénglich
gelten lassen. Die Bibel ist nicht ein Buch, das Spal-
tungen bewirkt, denn von A bis Z i se harmonisch,
ist in all ihren kanonischen Biichern mit sich selbs in
Uebereinstimmung. Die Kréfte, die unter den katholi-
schen und protestantischen Religionisten der Christen-
heit zur Spaltung fihren, snd gerade die religitsen
Ueberlieferungen, denen se folgen. Die Wahrheit der




Bibel is eine einigende Kraft. Unmittelbar nachdem
Christus Jesus gebetet hatte: ,Heilige se durch die
Wahrheit; dein Wort ig Wahrheit“, betete er darum,
dal} alle, die an ihn glauben — jene, die ihm schon
damals nachfolgten, und auch die anderen, die spéter
noch zum Glauben kédmen —, eins gemacht werden
mochten, so wie er und sein himmlischer Vater eins
seien. (Joh. 17:17-23). Diese chrigliche Einheit muf3
jetzt erreicht werden, jetzt, am Ende dieser Welt. Sie
ist unter den Zeugen Jehovas erreicht worden, die aus
den zahlreichen Religionssysemen und aus anderen
Kreisen herausgekommen sind und sich jetzt, ungeachtet
ihrer friheren religiosen Unstimmigkeiten, im Dienste
Gottes vereinigen.

39 Wie geht das zu? Wie werden die Meinungsver-
schiedenheiten, die aus den personlichen Auslegungen
der Heilioen_ Schrift entstehen, jetzt iberwunden _oder
vermieden? Geschieht das dadurch, daf} sich_alle um
eine dchtbare menschliche Organisation oder einen
schtbaren menschlichen Filhrer scharen? Hierauf ist mit
einem Nein zu antworten. Es geschieht, indem alle Je-
hova Gott und Christus Jesus als die obrigkeitlichen
Gewalten anerkennen, denen jede christliche Seele um
des Gewissenswillen untertan sein muf} (R6m. 13:1).
Es geschieht, indem dse Jehova Gott als den einzig
wahren und lebendigen Gott, den Héchsten, anerkennen
und Christus Jesus als seinen gesalbten Konig und aus
erwahlten Knecht, den Jhova zum Fihrer und Ge-
bieter von Voélkerschaften besimmt hat (Jes 42:1;
55:3, 4; Matth. 12:18; Apgsch. 13:34). Ferner ge-
schieht es indem sie Jehova Gott als den lebendigen,
stets_gegenwértigen Lehrer_seiner_Kirche auf Erden
anerkennen _und wissen, dal3 er _die . Kirche Gottes'
durch ihr Haupt, Christus Jesus, belehrt. — Jes. 54:13;
Joh. 6:45.

40 Jehovas Zeugen geben demnach die Kirche nicht
als das aus,_ wofiir_die Religionshierarchie ihre Re-

ligionsorganisation ausgibt, ndmlich _als Inhaber des
Maaisteriums _oder _Lehramtes und demnach als .den

von Gott ernannten Verwahrer und Ausleger der Bibel"

dessen ,Amt als unfehlbarer Fihrer Uberfliissig wére,
wenn jeder einzelne die Bibel fiir sich audegen
kénnte“.* Jene, die die hdhere Autoritat Jehova Gottes
und Chrigti Jesu anerkennen, werden, satt diese reli-
giose Ueberlieferung der Hierarchie anzunehmen, sich
lieber auf die inspirierte, unfehlbare Aeul’erung, die
Kirche betreffend, verlasen, die der Apostel dem Ti-
motheus gegentber gemacht hat, und zwar: ,Auf dal
du wissest, wie man sich verhalten soll im Hause Gottes,
welches die Versammlung des lebendigen Gottes ist, der
Pfeiler (die Saule,rev.Zircher B.) und die Grund-
feste der Wahrheit.* — 1. Tim. 3:15

Die Entgegnung des Wachtturm-Artikels auf die Behauptungen , hierarchischer
Organisationen* hat einen tiefen Eindruck bel mir hinterlassen. Behauptet wird:

Man kann es nicht dem einzelnen Leser Uberlassen, die Bibel fir sich selbst auszulegen.
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Zweitens heilt es;

Auch dann mu noch die sichtbare Organisation der Glaubigen as ein ,lebendiges
Magisterium', das heif¥, als Lehrkraft fir uns handeln.

Und drittens:

Die Bibel ist eine entzweiende Kraft fir jene, die sie — und sie alein — as hinreichend
gelten lassen.

Die Erwiderung im Wachtturm auf jede dieser Behauptungen lautete: ,,Nicht rich-
tig*

In eindeutigen Worten hief3 es, der Weg, Meinungsverschiedenheiten zu vermeiden,
sei nicht, ,sich um eine sichtbare menschliche Organisation zu scharen”, sondern,
Jehova Gott und Christus Jesus anzuerkennen. Vollkommen unzweideutig fuhrte der
Wachtturm weiter aus, dal3 Jehovas Zeugen

.. .. sich nicht als das ausgeben, wofir die Religionshierarchie ihre Religionsorganisation
ausgibt, namlich a's Inhaber des Magisteriums oder Lehramtes und demnach al's,,den von Gott
ernannten Verwahrer und Ausleger der Bibel."

Als ich diese Grundsatzerkldrungen im Jahre 1946 las, pflichtete ich ihnen von
ganzem Herzen bei, und bis heute konnte ich ganzherzig jede Gemeinschaft unter-
diitzen, die nach diesen Prinzipien lebt. Lange Zeit dachte ich, dal3 ich eben das téte.
Aber gewisse Personen haben mich eines Besseren belehrt. Und das waren genau
digenigen, die diese Grundsatzerklérungen veroffentlicht haben.

Der Schreiber des Artikels , Lasset Gott sich als wahrhaftig erweisen* war Fred
Franz. Der Artikel enthielt mutige, deutliche und direkte Aussagen, die praktisch a-
lesamt nur acht Jahre spéter von jedem der drei Wachtturm-Vertreter im Zeugenstand
in Schottland bestritten wurden. Sie wurden auch in folgenden Artikeln im
Wachtturm Punkt fir Punkt zurtickgewiesen. Ich habe erst in den neun Jahren meiner
Zugehdrigkeit zur leitenden K orperschaft verstanden, wie total diese Zurtickweisung
war. Obwohl sie es nicht beabsichtigten, haben die Glieder dieses Gremiums ins-
gesamt mir zu erkennen geholfen, dal’ die Grundsétze dieser mutigen Erkl&rungen
aus 1946 wohl verkindigt, aber niemals wirklich gelebt wurden.

Wennich jetzt nochmalssuche, kann ich nichts Neueres nach 1946 finden, das dem
festen Eintreten fir personliche Freiheit in den Artikeln jenes Jahres auch nur nahe
kommt. Warum ist das so? Was konnte hinter einer solchen Anderung, einer der-
artigen Ambivalenz stehen, wo eine Organisation etwas mit solcher Endgultigkeit
und offensichtlichen Uberzeugung sagt und dann innerhalb weniger Jahre eine
Haltung einnimmt, die dem diametral entgegensteht? Wo sie genau dieselben Be-
hauptungen aufstellt, die sie zuvor bei anderen als Produkt eines , hierarchischen®
Geistes angeprangert hatte? Wie kbnnen Manner, die ja wohl einem religidsen An-
liegen verbunden sind, solch einen Lauf einschlagen und es gleichzeitig nicht fur
notig halten, den Mitverbundenen eine Erkl&rung, eine Entschuldigung oder viel-
leicht eine Widerlegung der friiheren, machtvoll vorgetragenen Haltung zu geben?
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Zum Tell ist es zweifellos den sich &ndernden Befindlichkeiten, Launen und An-
sichten der Manner selbst zuzurechnen. Das trifft insbesondere zu, da wéahrend der
Zeit von 1942 bis 1975 die Verwaltung eine sehr personenbezogene Angel egenheit
war, die sich in erster Linie um zwei Méanner drehte, um Nathan Knorr und Fred
Franz, wobei der |etztere der eigentliche Urheber der Lehre war.’

Aber jensaits adler ziemlich unvorhersehbaren, wohl auch labilen Wirklichkeit von
Haltungen und Erkl&rungen diesen Ursprungs gibt es, so glaube ich, eine grund-
satzlichere Ursache fur die sehr stark autoritére Einstellung. Bei alledem zeigt sich
ein Grundmuster menschlichen Verhaltens, das sich schon seit Jahrhunderten mit
beinahe erdriickender Regelméaliigkeit wiederholt. Es ist das Muster einer Gruppe
von Personen, die eine etablierte Religion verlassen und sich zum Neubeginn ent-
schlossen dazu bekennen, die Bibel sei ihr allein gultiger Leitfaden, ihre einzig mal3-
gebliche Quelle. Dann wird die Gruppe grofRer, wachst im Laufe der Geschichte zu-
sammen und errichtet ein Lehrgebaude, das sie jetzt als Norm zugrundelegt, als die
» Wahrhet", dieNagelprobe, an der sich entscheidet, inwieweit jemand ein Christ ist.
Parallel dazu entwickelt sich eine Machtstruktur, die sicherstellen soll, dai alle
Mitglieder ch an diesesLehrgebaude halten. Im Extremfall fihrt das vielleicht dazu,
dafd vorgeschrieben wird, was all die zu lesen, studieren, besprechen, lehren und
praktizieren haben, die Anhanger dieses Systems sind, das nunmehr as ihr zukom-
mende Machtbefugnis beansprucht, jeden zu disziplinieren, der nicht an den von
Menschen gesetzten Normen festhalt. So werden solche Gruppen sehr den etablierten
Religionen gleich, die man urspriinglich verlassen hat. Das ist das Muster der Ent-
wicklung bei vielen der jetzt bestehenden Religionen.

Diesem sténdigen Muster geht ein noch grundlegenderer Faktor voraus und stitzt
ithn, ein Faktor, der zur Unterwanderung der urspriinglichen Christenversammliung
beitrug und sie von einer Bruderschaft, nur durch das Band der Liebe und eine al-
gemeine Ubereinstimmung in wesentlichen Glaubenssitzen geeint, in ein hierar-
chisches Religionssystem wandelte, das durch und durch institutionalisiert ist. Dieser
grundlegende Faktor ist ganz einfach das Streben von Menschen, ihren Willen
anderen aufzuzwingen zu suchen; ein Streben, gegen das seine Jiinger zu ermahnen
Christus Jesusfiir notwendig hielt. Ich glaube, dal? diese Schluf¥folgerung sowohl von
der Schrift als auch durch den Lauf der Geschichte gestuitzt wird.

9 Wie in dem Buch Der Gewissenskonflikt (Seite 89, Ful3note 15) bemerkt, bezeichnete Karl
Klen, Glied der leitenden Korperschaft, in gewissen Sitzungen dieses Gremiums Fred Franz als
das ,Orakel" der Organisation.
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